FOVAROSI VALASZTASI
BIZOTTSAG
1052 Budapest Varoshaz u. 9-11.
Telefon: 327-1644, telefax: 327-1855

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a
94/2014. (1X. 12.) FVB szami hatarozataval

a D. S. M. 4ltal a Budapest Fovaros X. Keriilet Kobanyai Helyi Valasztasi Bizottsag
90/2014. (IX. 8.) szamu elsé6foku hatarozata ellen benyujtott fellebbezés targyaban 5 igen
szavazattal, egyhangulag meghozta a kovetkezo

hatarozatot:
A Fovarosi Valasztasi Bizottsag az els6foku hatarozatot helybenhagyja.

A hatérozat ellen, jogszabalysértésre hivatkozassal a meghozatalatol szamitott 3 napon beliil
az lgyben ¢érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
személyesen, levélben, vagy elektronikus dokumentumként a Févarosi télétablahoz cimzett
birosagi feliilvizsgalati kérelmet nyujthat be a Févarosi Valasztasi Bizottsagnal (1052
Budapest V. keriilet, Varoshaz u. 9-11., fax: 327-1855, e-mail cim: FVB@budapest.hu). A
birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelmet gy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2014.
szeptember 15-én 16.00 oraig megérkezzen. A birdsagi eljarasban az ligyvédi képviselet
kotelezd. A jogi szakvizsgéaval rendelkezd személy sajat igyében ligyvédi képviselet nélkiil is
eljarhat. A birosagi feliillvizsgalat iranti kérelem elektronikus dokumentumként vald
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latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit oldalhii
masolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani. A birdsagi eljards nem targyi
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illeti meg.
Indokolas

D. S. M. (a tovabbiakban: fellebbezd), mint a Polonia Nova K6zhasznu Kulturalis Egyestilet
jeloltje a 2014. szeptember 4-én benyujtott kérelmében a nemzetiségi Onkormanyzati
képviselok 2014. évi valasztasan Budapest Févaros X. keriiletében a lengyel nemzetiség
egyéni képviseldjeloltjeként torténd nyilvantartasba vételét kérte.

A Budapest Fovaros X. keriilet Kdbanyai Helyi Vélasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: HVB) a
90/2014. (IX. 8.) szamu hatarozataval a fellebbezo kérelmét elutasitotta.

A HVB megallapitotta, hogy a fellebbezd nyilvantartasba vétel irdnti kérelme a
jogszabalyokban tamasztott kdvetelményeknek nem felel meg, mert a benytjtott ajanloivrol
hidanyzik az alairasgyijté polgar neve é€s alairasa.

A hatarozat ellen a fellebbezd a térvényes hataridon beliil fellebbezést nyujtott be, melyben
kérte az ajanloiv  érvényességének megallapitasat, valamint a HVB dontésének
megvaltoztatasat. A fellebbez6 a beadvanyanak méltanyos elbiralasat kérte.

A fellebbez6 eldadta, hogy a Helyi Valasztasi Irodaban az adatok ellendrzése megtortént, az
ajanlasokat megfelelonek talaltdk, a sziikséges ajanlasokat megszerezte. A fellebbezo
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allaspontja szerint az, hogy az ajanloéivek benyujtdsakor nem vette észre az ivek aljan az
ajanlast gylijté nevének és alairasanak hidnyat, nem lényegi, hanem csupan alaki hiba, amely
a beadasi hataridon beliil orvosolhaté lett volna. Erre azonban nem volt mddja, mivel a HVB
hatarozatat (elektronikus levél formajaban) a hataridd lejarta utan, 2014. szeptember 8-an 21
6ra 33 perckor kapta meg, igy hianypotlasra mar nem volt lehetsége.

A fellebbezés az alabbiak miatt nem alapos.

A valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 122. § (6)
bekezdése szerint az ajanldiven az ajanlast gylijté személy feltiinteti nevét és alairdsat.

A Ve. 126. § ¢) pontja alapjan az ajanlas érvényes, ha az ajanlas megfelel a 122. §-ban foglalt
kovetelményeknek.

A Ve. 123. § (4) bekezdése szerint érvénytelen az az ajanlas, amelyet az ajanlasi szabalyok
megsértésével gyljtottek.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a fellebbez6 altal benyujtott ajanldéiven az
alairast gyiijté polgar neve és alairasa nem szerepel.

A Févarosi Valasztasi Bizottsag rogziti, hogy a Ve. alapjan az ajanlasra vonatkozo barmely
szabaly megsértése esetén az ajanlast érvénytelennek kell tekinteni, fiiggetleniil attol, hogy
alaki vagy tartalmi hibarol van-e sz6. A Ve. szabalyai az érvénytelenség megallapitisa
tekintetében a FOvarosi Valasztasi Bizottsag szamara nem adnak mérlegelési lehetdséget.

A Ve. 132. §-a szerint az illetékes valasztasi bizottsig minden, a torvényes feltételeknek
megfeleld jelolo szervezetet, jeloltet, illetve listat — legkésObb a bejelentését kdvetd negyedik
napon — nyilvantartasba vesz.

A rendelkezésre allo iratokbol megallapithatd, hogy a fellebbezd 2014. szeptember 4-én
nyujtotta be a HVB-hez a lengyel nemzetiség egyéni képviseldjeldltjeként torténd
nyilvantartasba vétel iranti kérelmét. A kérelem elbirdlaséra a torvényes hataridon beliil, azaz
2014. szeptember 8-an sor keriilt, a hatarozatot a dontés napjan elektronikus uton kozolték a
fellebbezdvel.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a fentiekben rogzitett indokok alapjan — hivatkozva a Ve.
231. § (5) bekezdés a) pontjara — a rendelkezd részben foglaltaknak megfeleléen hatarozott.

A hatarozat a Ve. 122. § (6) bekezdésén, 123. § (4) bekezdésén, 126. § c) pontjan, 132. §-an,
231. § (5) bekezdés a) pontjan, a jogorvoslatrol szolo tajékoztatds a Ve. 222. §-an, a 223. §-
an, a 224. §-an, az illetékekrdl szolo tdjékoztatds az 1990. évi XCIIL térvény 37. § (1)
bekezdésén, 43. § (7) bekezdésén, a 62. § (1) bekezdés s) pontjan, valamint a Legfelsdbb
Birosag 2/2010. (III. 23.) kozigazgatasi jogegységi hatarozatan alapul.

Budapest, 2014. szeptember 12.

Dr. Temesi Istvan s.k.
Févarosi Valasztasi Bizottsag
elndk



